- EXPEDIENTE TJA/3aS/125/2019

TRIBUNAL DE JUSTICIAADMINISTRATIVA.
DELESTADO DE MORELOS

Cuernavaca, Morelos, a cuatro 'de_ diciembre de ‘dos mil
diecinueve. - ‘

VISTOS los autos del ‘ ’exped‘iente  ndmero
T]A/335/125l2019 promovido por contra

actos del DIRECTOR DE PERMISOS Y LICENCIAS DE COMERCIO
DEL H. AYUNTAMIENTG DE TEPOZTLAN MORELGS Y,

RESULTAND@r‘

1.- Por auto jde veintisiete de junio de dos mil diecinueve, se
admiti¢ la demanda presentada bor _contra actos
del DIRECTOR DE PERMISOS Y LICENCIAS DE COMERCIO DEL H.
AYUNTAMIENTO DE TEPOZT LAN, MORELQS, de quren reclama la
nulidad de 'Za reso/uaon negativa expresa conten/da en el oficio .de
fecha 16 de junio de 2019...7 (sic); en consecuencia, se ordend form'ar
el éxpediente respectivo .y registrar en el Libro de Gobierno
correspondiente. Con las copias simples, se ordeno emplazar a la
autoridad .demandada para que dentro del término de diez dias -
produjera contestacién a la demanda instaurada en su contra, con el ,

vapermblmlento de Iey respectivo. En ese auto se negé la suspension
solicitada.

2.~ Una vez emplazado, por auto de dlecmueve de agosto de

dos mil drecmueve se tuvo por presentado a _

B~ <. corscter de DIRECTOR DE PERMISOS Y LICENCIAS DE
COMERCIO, DEL H. AYUNTAMIENTO DE TEPOZTLAN, MORELOS, dando

contestacién en trempo y-forma a la demanda interpuesta en su contra,

“2019, Ao del Caudillo del Sur, Emiliano Zapara”

“oponiendo Causales de improcedencia, por cuanto a las pruebas
sefialadas se le dijo que debia ofrecerlas en Ia etapa procesal' oportuna,
sin perjuicio de tomar en consideracién las dotumentales exhibidas con
su escrito de deménda' escrito y anexos con el que se ordend dar vista

al promovente para efecto de - gue manifestara lo que su derecho-
correspondia.

3.- Mediante auto de treinta de agosto de dos mil diecinueve;
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se hizo constar que el actor fue omiso a la vista ordenada con relacién a
la contestacién de demanda; por lo que se le declard precluido su

derecho para hacer manifestacion alguna.

4.~ En auto de veintitrés de septiembre de dos mil diecinueve,
se hizo constar que la parte actora no amplié su demanda, acorde a la
hipStesis sefialada en el articulo 41 fraccion II de la Ley de Justicia
Administrativa vigente en el Estado de Morelos, no obstante que se
ordend la vista con la contestacidon producida por la responsable; por lo
que se mandd abrir el juicio a prueba por el término de cinco dias

comun para las partes.

5.- Por auto de dieciséis de octubre de dos mil diecinueve, se
admitieron las pruebas ofertadas por el actor que conforme a derecho
procedieron; por otra parte, se hizo constar que la autoridad
responsable no ofrecié prueba alguna dentro del término concedido para
tal efecto, por lo que se le declard precluido su derecho para hacerlo con

posterioridad; en ese mismo auto se sefaldé fecha para la audiencia de

ley.

6.- Es asi que el veintinueve de octubre de dos mil diecinueve,
tuvo verificativo la Audiencia de Ley, en la que se hizo constar la
incomparecencia de las partes, ni de persona alguna que las
representara, no obstante de encontrarse debidamente notificadas; que
no habifa pruebas pendientes de recepcién y que las documentales se
desahogaban por su propia naturaleza; pasando a la etapa de alegatos,
en la que se hizo constar que el actor y la responsable no los exhibieron
por escrito, declarandose precluido su derecho para hacerlo; cerrandose
la instruccidn que tiene por efecto citar a las partes para oir sentencia,

la que ahora se pronuncia al tenor de los siguientes:
CONSIDERANDOS:
I.- Este Tribunal de Justicia Administrativa en Pleno es

competente para conocer y resolver el presente asunto, en términos de
lo dispuesto por los articulos 109 bis de la Constitucién Politica del
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2019, Aiio del Caudillo del Sur, Emiliano Zapaia”

Estado de MoréIOS' ’1 4,16, 18 inciso B) fraccion II inciso a), y 26 de la-

- Ley Orgénica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de

Morelos; 1, 3, 85 86 y 89 de la Ley de Justicia Admimstratlva del Estado
de Morelos

II.- En términos de lo dispuesto en la fraccin I del articulo 86
de la Ley de Justicia Administrativa del Estado, se procede a hacer Ia

fijacion clara Yy precisa de los puntos controvertldos en el presente
juicio.

Asn tenemos que, el acto rec!amado se hizo consistir en la
resquCIon contenida en el oficio sin ndmero, de dieciséis de junio

de dos mil - dnecmueve, emitido por _ en su

caracter de DIRECT OR DE PERMISOS Y LICENCIAS DE COMERCIO DEL
H. AYUNTAMIENTO DE TEPOZTLAN, MORELOS.

IIL.- El acto reclamado fue reconocido por el DIRECTOR DE
PERMISOS Y LICENCIAS DE COMERCIO DEL H. AYUNTAMIENTO DE
TEPOZT; LAN MORELOS al momento de contestar la demanda entablada

-€n su contra pero ademas Su existencia queds debldamente acreditada

con el original del oficio sin numero de dieciséis de junio de dos mil
diecinueve, exhibido por la parte actora (fojas 06 y 07); al cual se le -
confiere valor probatorio pleno en térmlnbs de lo dispuesto por los
artlculos 437 fracuon II, 490 y 491 del Codxgo Procesal Civil para el -
Estado - en  vigor de aplicacién supletorla a la Ley de Justicia
Administrativa del Estado, por tratarse de un documento publico emitido

- por un funCIOnarlo en el cumphmlento de sus atribuciones.

Documehtal de I que se des’prendé que la autoridad aquf
demandada DIRECT OR DE PERMISOS Y LICENCIAS DE COMERCIO DEL
H. AYUNTAMIENTO DE TEPOZT LAN, MORELOS, en la fecha senalada
nego la solicitud" presentada por escrito por el aqui quejoso por medio
de la cual pidid licencia de venta de articulos en via publica..

IV.- La autoridad demandada DIRECTOR DE PERMISOS Y
LICENCIAS DE COMER\,IO DEL H. AYUNTAMIENTO DE TEPOZTLAN
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MORELOS, al producir contestacién a la demanda incoada en su contra,
hizo valer la causal de improcedencia prevista en la fraccion III del
articulo 37 de la ley de la materia, consistente en que el juicio ante este
Tribunal es improcedente en contra actos que no afecten e/ interés
Juridico o legitimo del démandante; asi como como las defensas y
excepciones de falta de accion y de derecho; y la de oscuridad en la

demanda.

V.- El Ultimo parrafo del articulo 37 de la Ley de Justicia
Administrativa vigente en el Estado, dispone que lo aleguen o no las
partes en juicio, este Tribunal deberd analizar de oficio, si en el
particular se actualiza alguna de las causales de improcedencia previstas

en la ley; v, en su caso, decretar el sobreseimiento respectivo.

Como fue aludido la autoridad demandada DIRECTOR DE
PERMISOS Y LICENCIAS DE COMERCIO DEL H. AYUNTAMIENTO DE
TEPOZTLAN, MORELOS, al producir contestacion a la demanda incoada
en su contra, hizo valer la causal de improcedencia prevista en la
fraccidn III del articulo 37 de la ley de la materia, consistente en que el
juicio ante este Tribunal es improcedente en contra actos que no
afecten el interés juridico o legitimo del demandante; asi como como las
defensas y excepciones de falta de accién y de derecho; y la de

oscuridad en la demanda.

Es infundada la causal de improcedencia prevista en la
fraccién III del articulo 37 de la ley de la materia, consistente en que el
juicio ante este Tribunal es improcedente en contra actos gue no

afecten el interés juridico o legitimo del demandante.

Ello es asi, porque el interés juridico del demandante surge
precisamente del oficio impugnado, pues a través de este la autoridad
demandada niega la solicitud del actor en relacién a la expedicion de

licencia para venta de articulos en via pUblica.

Hecho lo anterior, una vez analizadas las constancias que

integran los autos este Tribunal no advierte alguna otra causal de
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improcedencia sobre la que deba pronunciarse, que arrOJe como
consecuencia el sobreselmlento del juicio; por tanto, se procede
enseguida al estudio de fondo de la cuestién planteada.

VI.- Las razones de |mpugnac10n hechas valer por el actor
aparecen visibles a fojas dos a cuatro del sumarlo mismas que se

tienen por reproducidas como si'a la letra se insertasen, en obvio de -
repeticiones innecesarias. |

El actor aduce que, la resoluCIon lmpugnada no estd fundada ni

22

motivada, porque solo le notifica “que no es posible otorgarle una

apaia

~licencia de venta de articulos en via plblica” (sic); lo que transgrede la
garantia prewsta en el articulo 16 de la Constntuc:on federal; que la
responsable no adecuo las normas que invoca-en el primer parrafo del
oficio y se limita a- €xponer argumentos en forma subJet|va que de

nlnguna manera sustentan ni motivan su negativa a expedir la IlcenCIa
de funcnonamlento

2

Por su parte, la autoridad responsable DIRECTOR DE PERMISOS
Y LICENCIAS DE COMERCIO DEL H. AYUNTAMIENTO DE TEPOZTLAN,
MORELOS al momento de contestar el presente JUICIO senalo que,

contrario a los argumentos expuestos por el actor esa autoridad al

Ao del Caudillo del Suir, Emiliano Z

responder la peticidn cnto entre otros los articulos 6 fracc10n Iv, 10
fracciones II y III, 32 fraccnon VIII, 41, 52 v 54 del Reglamento de

Expedicion de licencias de FunCIonamxento Comerc1ales Industrlales y

2019, A

de Servicios de Tepoztlan Morelos, que dichos ordinales le conceden la
facultad de grado, material y territorial para llevar a cabo la verificacidn,
fi scahzauon autorizacién y validacidn en materia de comeicio en el
Municipio de Tepoztlan, Morelos, maxime que el actor no demuestra ni
indiciariamente haber Ilévado "‘a cabo el trdmite dentro del marco
normativo para realizar la venta de productos en la via publica del
Municipio de Tepoztldn, Morelos, sin que la mera SOIICItUd por escrito

conlleve a que con la formulacién de su peticién deba ser concedlda

Son fundados los argumentos hechos valer por el actor para
decretar la nulidad del oficio impugnado, como a continuacién se




explica.
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En efecto, la autoridad demandada DIRECTOR DE PERMISOS Y

LICENCIAS DE COMERCIO DEL H. AYUNTAMIENTO DE TEPOZTLAN,

MORELOS, en el oficio impugnado sefiald al actor lo siguiente:

“Tepoztlan, Morelos a 16 de junio de 2019.

el suscrito (| I Dircctor de Permisos y Licencias

del Comercio del H. Ayuntamiento Constitucional 2019-2021 del Municipio
de Tepoztldn, Morelos: me dirijo a usted de manera respetuosa para

notificarle lo siguiente:

Que con fundamento en los articulos 115 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, 115 de la Constitucion Politica del Estado
Libre y Soberano de Morelos, 6 fraccién VI, 10 fracciones I, III, 32

fraccidn VII, 41, 52 54 y demas relativos y aplicables del Reglamento de

“Expedicién de Licencias de Funcionamiento de Establecimientos

Comerciales, Industriales y de Servicios en el Municipio de Tepoztlan,
Morelos articulos 7 fraccién I, 20 fraccidn VIII y XXIII, 77 fraccién XII,
113, 114, 169, 170, 171 fraccién III, 172, 174, 177, 178, 179, 181 tercer
parrafo, 182, 185, 210 y demds relativos y aplicables al Bando de Policia
y Gobierno del Municipio de Tepoztlan, Morelos, se le notifica, que el
objetivo de esta administracion no es coartar el derecho de venta, pero si
regular el comercio informal, tampoco pretendemos denigrar a las
personas por si condicién social, étnica o cualquier otra circunstancia, por
tal motivo y por lo antes expuesto, le notifico que no es posible otorgarle

una licencia de venta de articulos en via piblica.

Por lo cual le invitamos a regularizar su situacion y buscar por la via
correcta la venta en algun lugar en donde no afecte las vias de
comunicacién ni ponga en peligro a los posibles clientes que pudiera
llegar a tener invadiendo el arroyo vehicular. Por otra parte no omito
mencionar que la cuarta transformacién que pregona nuestro Presidente
Nacional Lic. Andrés Manuel Lopez Obrador, es la de ser respetado y
respetar las leyes y reglamentos que emanen de los estados, de las
dependencias federales, estatales y municipales, y no es la de vivir en
impunidad en todos estos niveles.

Por otra parte, a este bello municipio todo mundo viene y hace lo que
tiene prohibido en su lugar de origen y es por tal motivo que Tepoztlan

se ha convertido en un lugar de despilfarro, abusos, excesos y que
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2019, Aiio del Caudillo del Sur, Emiliano Zapara”

algunos pobladores estan contentos con estos hechos con tal de Ilevarse
Unos pesos a su bolsnllo no lmportando la afectacion a la demas
' comunidad, quienes si desean que volvamos a ser el Atenas de Morelos y
" no el Sodoma y Gomorra del estado en el que nos hemos convertido, asi
Cémo usted lo menciona en el oficio anexo a su solicitud.

Por tal motivo le invito a tomar conciencia de todo lo que implica el
ambulantaje y el comercio lnformal a nivel municipal y comencemos por -
poner orden en nosotros mismo en este bello pueblo y no dejar todo a
las aUtOI‘ldadES esperando nos resuelvan nuestros problemas, cuidemos
nuestra casa, otras personas no lo haran por nosotros, el cambiar el

mundo comienza desde el seno del hogar, de poco en poco se va
llenando el bolsillo.

Lo antés expuesto es con la ﬁnalidad de evitar cualquier tipo de incidente
y brindar al turismo y comunidad-en general las facilidades para transitar
libremente en las calles, con la ﬁnalidad de seguir siendo el mejor destino
turistico y cultural del Estado de - Morelos, asi' como para una sana

convivencia y de réspeto entre quienes nos VlSltan Y. los que radlcamos
- acd. La calle no es una extension de tu negocno

- Sin otro particular me despido, no sin antes desearle ﬁn excelente dfa.
. ATENTAMENTE
Director de Permisos y Licencias del Comercio del H. Ayuntamiento

Constitucional del Municipio de Tepoztlan, Mbrelos” (sic)

Es asi que, una vez anallzado ‘el oficio impugnado, se advierte
que la autorndad demandada no fundd, ni motivo debldamente la
resolucién impugnada por el aqui actor, por medio de la cual nlega su

solicitud de expedlaon de IlcenCla autorizacion o permiso para la venta
de articulos en via publlca.

Ciertamente, una de las garantfas que encierra el articulo 16 de
la Constitucién Politica de los Estados Unid‘os Mexicanbs lo es que todo |
acto de' autoridad debe emitirse fundad@ y motivado, .
entendiéndose ‘por Eé primero que ha de expresaise con
precisién el precepto legal apiacab!e al caso y, por I@ segundo,
que también deben senaiarse, con pre«:ismn, Tas cwcunstanmas

especiales, E‘amnes particulares o causas inmediatas que se
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hayan tenido en consideracion para la emision del acto; siendo
necesario, ademas, que exista adecuacion entre los motivos
aducidos v las normas aplicables, es decir, que en el caso

”

concreto se configuren las hipotesis normativas.

Asimismo, la garantia de audiencia previa establecida en el
segundo pérrafo del articulo 14 de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, impone la ineludible obligacion a cargo de las
autoridades para que, de manera previa al dictado de un acto de
privacién, cumplan con una serie de formalidades esenciales, necesarias
para oir en defensa a los afectados. Dichas formalidades y su
observancia, a las que se unen, ademas, las relativas a la garantia de
legalidad contenida en el texto del primer parrafo del articulo 16
constitucional, se constituyen como elementos fundamentales (tiles
paré demostrar a los afectados por un acto de autoridad, que la
resolucién que los agravia no se dicta de un modo arbitrario y
anarquico sino, por el contrario, en estricta observancia del

marco juridico que la rige.

En esta tesitura, correspondia a la autoridad demandada
DIRECTOR DE PERMISOS Y LICENCIAS DE COMERCIO DEL H.
AYUNTAMIENTO DE TEPOZT LAN, MORELOS, poner en conocimiento del
actor especificamente los preceptos normativos que rigen la
actividad comercial en el Municipio de Tepoztlan, Morelos, asi como los
razonamientos congruentes respecto de las hipdtesis legales
contenidas en los diferentes articulos del Reglamento de Expedicién de
Licencias de Funcionamiento de Establecimientos Comerciales,
Industriales y de Servicios en el Municipio de Tepoztian, Morelos, que a
su juicio se contravendrfan de otorgar la expedicion de licencia,
autorizacién o permiso para la venta de articulos en via pablica; pues al
no haberlo hecho asi, no le proporciona elementos a la parte
quejosa para defender sus derechos, y estar en aptitud de

impugnar dicha determinacion.

Consecuentemente, en términos de lo previsto en la fraccién 1I

del articulo 41 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
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Morelos, que estatalece que serdn causas de nulidad de los actos
impugnados el “Omisidn de los requisitos forma/es exigidos por las
leyes, siempre que afecte Jas defensas de/ part/cu/ar Y trascienda al
sentido de la - resolucidn /mpugnada /nC/u5/Ve la ausencia de
fundamentacion o motivacion, en su Caso” se declara la nulidad del
oficio sin nimero, de dieciséis de junio de dos mil diecinueve,

emitido por _ en su caracter de DIRECTOR DE’

PERMISOS Y LICENCIAS DE COMERCIO DEL H. AYUNTAMIENTO DE

TEPOZTLAN MORELOS; - para el efecto. de que la autoridad

demandada emita ntro dehldamente fundado y mntlvado, esto
es, en el cual deberd expresarse cnn precision el precepto legal
aplicable al caso v, sefialarse, con precisién, las cwcunstancuas
especuaies, razones pamculares 0 causas inmediatas que se

tengan en consideracién para la autorizacién o no autorizacién
de venta de articulos en via pablica, solicitada por -

_siendo'necesario ademds, que exista adecuacién

entre los motivos aducidos y las normas apllcables es decir, que en el
caso concreto se conf guren las hlpote5|s normatlvas

Se concede a la autoridad demandada, un término de diez dias
hébiles para que dé cumplimiento vdluntario a lo ordenado en el
presente fallo, una vez que cause ejecutoria la presente resolucidn;
apercxbldo que de no hacerlo asi, se procedera a la ejecucion forzosa en

términos de lo dlspuesto por los art|culos 90 y 91 de la Ley de JUStICIa
Admlmstrat:va del Estado de Morelos

A dicha observancia estan obhgadas ias aut@rldades, que

cain y cuancﬂu no han snd@ demandadas en el presente juicio,

por sus funcmnes deban an‘tervemr en el cumplimiento de esta
sentencia.

Y

En aval de.lo afirmado, se transcribe la tesis de jurisprudencia

en materia comin ndmero 1a./J. 57/2007 visible en la pagina 144 del

Semanarlo Judicial de Ia Federacion y su Gaceta XXV, IVIayo de 2007

4

- correspondiente a la Novena Epoca, sustentada por la Primera Sala de Ia
~ Suprema Corte de Justicia de la NaCIon de rubro Y texto sxgu1entes
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AUTORIDADES NG SENALADAS CoOMO
RESPONSABLES. ESTAN OBLIGADAS A REALIZAR LOS
ACTOS NECESARIOS PARA EL EFICAZ CUMPLIMIENTO
DE LA EJECUTORIA DE AMPARO.?

Aun cuando las autoridades no hayan sido designadas como
responsables en el juicio de garantfas, pero en razén de sus
funciones deban tener intervencién en el cumplimiento de la
ejecutoria de amparo, estén obligadas a realizar, dentro de
los limites de su competencia, todos los actos necesarios
para el acatamiento integro y fiel de dicha sentencia
protectora, y para que logre vigencia real y eficacia practica.

En esta tesitura, al resultar fundado el argumento en estudio,
se hace innecesario entrar al andlisis de las demds razones de
impugnacion, sin que implique violacion procedimental alguna, pues en

nada cambiaria el sentido del presente fallo.

Por lo expuesto y fundado y ademds con apoyo en lo dispuesto
en los articulos 1, 3, 85, 86 y 89 de la Ley de Justicia Administrativa del

Estado de Morelos, es de resolverse y se resuelve:

PRIMERO.- Este Tribunal en Pleno es competente para
conocer y fallar el presente asunto, en los términos precisados en el

considerando I de la presente resolucién.

; SEGUNDO.- Son fundados los argumentos hechos valer por
I < contra del acto reclamado al DIRECTOR DE
PERMISOS Y LICENCIAS DE COMERCIO DEL H. AYUNTAMIENTO DE
TEPOZTLAN, MORELQS, de conformidad con los motivos expuestos en

el considerando VI de esta sentencia; consecuentemente,

TERCERO.- Se declara la nulidad del oficio sin niimero, de
dieciséis de junio de dos mil diecinueve, emitido por || Gz
-en su caracter de DIRECTOR DE PERMISOS Y LICENCIAS DE
COMERCIO DEL H. AYUNTAMIENTO DE TEPOZTLAN, MORELOS; para el
efecto de que la autoridad demandada, emita otro debidamente
fundado y motivado, esto es, en el cual deberd expresarse con

precision el precepto legal aplicabie al caso y, sefialarse, con

11US Registro No. 172,605.
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precisién, las circunstancias especiales, razones particulares o
causas ‘inmediatas que se tengan ‘en consideracién para la

autorizacién o no autorizacion de venta de articulos en via

pablica, solicitada por siendo necesario,

ademas, que exista adecuacidn entre los motivos aducidos y las normas

aplicables, es decir, que en el caso concreto se configuren las hiptesis
normativas. - ' '

CUARTO.- Se concede a la autoridad demandada, un't'érmino

de diez dias habiles para que dé cumplimiento voluntario a lo

2019, Ao del Caudillo del Sur, Emiliano Zapata”

ordenado en el presente fa”o, una vez que cause ejecutoria la presente
resolucion: 'aper_cibido que, de no hacerlo asi, se procederd a Ia
ejecucion forzosa en términos de lo dispuesto por los articulos 0 vyoa1
de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos.

QUINTO.- En su 'o‘pdrtuhidad, archivese el presente asunto
como total y definitivamente coAQAcluido. '

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE,

Asi por unanimidad de Votos lo resolvieron y firmaron los
integrantes del Pleno del Trib gﬁ | de Justicia Administrativa del Estado -
de Morelos, Magistrado, Presidefite Licenciado MANUEL GARCIA A
QUINTANAR, Titular de la Cuarta Sala Especializada en
Responsabilidade’s Administrativas; Magistrado M. en D. MARTIN
JASSO sz, Titular de la Primera Sala de Instruccién; Magistrado
Licenciado GUILE.ERMO ARROYO CRUZ, Titular de Ia Segunda Sala
de Instruccidn; Magistrado Dr. JORGE ALBERTO ESTRADA CUEVAS,
Titular de Ia Tercera Sala de Instrutéiéh Y ponente en este asunto; y
Magistrédo M. en D. JOAQUI’N ROQUE GONZALEZ CEREZO, Titular
de la Quinta Sala Especializéda en Responsabilidades Administrativas; -

ante la Licericiada ANABEL SALGADO CAPISTRAN, Secretaria
General de Acuerdos, quien autoriza y da fe.

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINESTMTEWA
DEL ESTADO DE MORELOS EN PLENO.

11
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TITULAR DE LA PRIMERA SALA DE INSTRUCCION

; o
LICENCIADO GUILLERMO ARROYO CRUZ
TITULAR DE DA SALA-BE TNSTRUCCION
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Dr. JORGE ALBERTG ESTRADA CUEVAS
TITULAR DE LA TERCERA SALA{DE{INSTRUCCION
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-END. JOAQUIN ROQUE GONZALEZ CEREZO
TITULAR DE LA QUINTA SALA ESPECIALIZADA
EN RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS
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LICENEIADA ANABEL SALGADO CAPISTRAN

NOTA: Estas firmas corresponden ja la Resolucién emitida por este Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, en el expediente TJA/32S/125/2049, promovido
por NN o= actos del DIRECTOR DE PERMISO%\

DE COMERCIO DEL H. AYUNTAMIENTO DE TEPOZTLAN, MORELOS;
aprobada en sesién de Pleno celebrada el cuatro de diciembre de dos mil dieci
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